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коРшйский очАг 6'холодной войнь]'

_ столкновшниш гвополитичвских
интпРвсов

Андреева ю.в., Больлннук А.Б., Фролова {.А.
Блаёшв ос покс кшй а осу0арс гпвен н ьай уннв ерс1! 7п е [у'

эконол4шк!/14 сервшса
Блаёшвостпок, Россшя

||ротивоотояние сссР 
'1 

с1шА _ двух
сверхдер)1(ав {[ века, закончи.,тооь демонтажём
мировой социш1истической системь[. (овсгский

€оюз, изменив своё подитическое устройотво,
тем оамь1м' р€|зре1пил идеологические противоре-
чия о 3ападом. Бнерашние оппоненть| переотали

рао0матривать друг друга в качестве главнь!х
врагов' нто, соботвенно и привело к окончани}о

"холодной войнь!''.
|[рскрашение военно_подитичеокой кон-

фронташии поолу)ки]1о началом процеооа норма-

лизации ме}кгосударственнь1х отно1пений по все_

му перимещу разделительнь!х линий. Ёаиболь'
!шие изменения произо|цли в сщанах европейско-
го геополитического пространотва _ распущен
военно-политический блок государотв соцлагеря

"Барш:авский договор'', ис'{езли с карть| полиэт'
нически9 государства €€€Р и [Фгославия' взамен

появилось около двух десятков политических
новоделов' произо1шло объединение двух [срма_
ний.

в отличие от европейского, восточньтй

фланг "холодной войнь|'' - регион €еверной ||а_

шифики, не претерпел сколько-ни6ухь су'т|ест-

веннь|х преобразований. Ёесмотря на пятнадца'
тилеттдий период "мира'' в рогионе' по_пре)кнему'

сохранятотся реликть: времён "холодного'' проти_

востояния. 8 первую очередь это касастся вопро-

сов о стацое 1айваня, государственной принад_

ло)кности }Фхсньпх }(урил, политического разме_

)к9вания лвух }(орей. ||ринём последний, в со-

временнь|х условиях' на на{ш взгляд' является

наиболее актуш1ьньдм. Рго значимость опред9ля_

ется как иоторией воз[{ик1{овения данной пробле_

мьг ((орейская война 1950_1953гг.), так и оовре_

меннь|м состоянием багпаноа си;] на !(орейском

полуострове (наг:иние ядерного ору)кия у кн!Р)'
3аявленная тематика многократно оове-

щалась как в научнь|х' так и публишистиче9ких

работах, поэтому полробно останавливаться на

ообь:тийности корейского конфликта не пРед-

ставляется целесообразньлм. Б больгшей степени

нас интересует анализ вне!цних и внущенних

ф акторов, послу)}шв1ших прич иной государотвон-

й'.' р*"ежевания нек0гда одиног0 народа' Ёа

на1д в3гляд' основу факторного ряда соотавля!от

геополитические интересь| отран региона €евер-

ной |[ацифики, которь|е столкнулиоь на (орей-

ском полуострове после р.шгрома '{,г:онии' [( та-

ковь|м следует отнссти: в первую очередь _ стра_
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7еорепэшнескше ш пршк].о0ньсе соцшоло2шческше, полшуполое'!ческше ц мшрке,пцн2овь'е
шсслеёовоншя

ньгпобедительниць| сссР и €[1А, з.шем (итай,
9поницо и наконец, корейские государства. Р1мен_

но столкновение геополитичеоких интересов этих
государств в оередине {{ века привело к возник_
новени|о "горяней точки'' .'холодной войнь|''.

|[редмегом анапиза статьи являются гео-

полити1|еские интересь| стр[!н-участниц конфлик_
та' точне€ их трансформация к !{астоящему вре_

ме|{и. Б качестве основной гипотезь| предлагает-

оя тезис о том' что если в современнь|х условиях
г€ополитические интересь[ участников конфликта
потеряли сво}о антагонистичность' то объедине-
ние двух |(орей становится реальньпм. Б против_
нот}| олучае, (орейокий полуостров ешё на долгое
время останется зоной геополитической неота'
бильности.

|1ри ана.глизе интересов к.ркдого учаотника
конфликта нельзя обойти вниманием содерх(анис
самой категории "геополитических интере0ов''.
Бедь именно их набор определяет специфику
поведения лгобого гооударотва на мех(дународ_
ной арене. 8 свого очередь геополитические ин-
тереоь! странь| определятотся характером её гео_

графинеского поло)кен!|я, внутрен ней социалпь но-

экономической и политической ситуашией' пози-

цией державь| в мировом сообществе, нал{йо_

н€шь!|о-кульцрнь|ми и цивилизационнь|ми осо_

бенносгями р8швития. [еополитичеокие интересь|
можно опредедить как устойнивое стремление
государства к сохранению своей территории,

рас!ширени1о овосг0 военного, политического,
экономического влияния на территории других
стран, вплоть до установления над ними полного
контроля и вкг[}очен*тя их в свой состав.

(акие х(е геополитические интересь| пре_

оледов{ш1и странь|-участниць[ "корейского кон_

фликга'' в оередино )([ века?
Ёа протя)кении воей своой иотории' сна-

чалпа Роосия, затем сссР стремились к обеспече_
ни}о овоего присщствия на побережье тёпльпх

морей. [{е стало иок.'11очением д]|я странь| и дш1ь_

невосточное направление. Бсякая политичеокая

деятельность Российского гооударотва конца ![[
_ нача''а !,* веков бьтла подчи1!ена этой цели:
обеспечение овоего военно_морского прис}тствия
в незамер3ающих морях Ааг:ьнего 3осгока' !с_
пешное ре1цение задачи открь!в[ш:о России воз_

мо)кность стратегичеокого контроля не только в

пределах акватории €еверной [ацифики, но и

вь|водило отрану на лидирующие по3иции в кон-
курентной борьбе о Бсликобританией за полити_

ко_экономическое доминирование в Босточной и

€еверо-3ооточной Азии. 9спеха уда'|ось достичь
в отно1цену1ях с [{ореей, которая по ряду вне[шне-

политических причин расоматрив.ш|а Россию в

качестве овоего естественного со}озника.
|[рошесс реш]изации геополитических

росоийских интер9сов бьпл остановлон противо-

успвхи совРвмвнного встБ'ство3нАни'{ ]ч|ч2, 200 8
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дейотвием .[[понии. |1олитичеокое отолк}|овение
двух империй переросло в полномаогштабную
войну. |!о её ре3ультатам Россия бьшла вь|нуждена
отк3вать9я от свосго присугствия в 1(ореи и на
)1яодунском полуостове' бьпл утерян контоль за
южнь|м ответвлением квжд' а такл(е голсной
ч!ютьк) €осагтина.

Ревангцистские наотроения сссР после
его победьг в Фтечеотвенной войне возродили к
)ки3ни ранее не реали3ованнь[е геополитически€
интереоь|. |!ослс р.шщома 1(вантунской армии и
капитуляции Апонии €оветский €оюз восстано_
вил свои пРава на остров €а>каглин и }(уриль|' во_
зобновил щисутотвие в €евсро-восточном !{итае
(портьп !агпянь и ||орт_Арцр). Фстава.глооь рао-
проотранить своё влияние на веоь }(орейокий по-
луостров' которьлй в 1945 г. бь:л разделён держа-
вами-победительницами по 38' с.:ш. на две окку-
пационнь[е зонь!. €евер (ореи политически ори_
снтировался }1а экономическу1о помощь и воен-
ну|о поддер)кку сссР, а }Ф>кная (орея опира.}1ась
на всестороннюю помощь сшА.

Ёа данном иоторическом отре3ке времени
€оветский €оюз стреми.}1ся к сохранению в ре-
гион9 установив1цегося багланоа сил' }!есмощя на
начш1о "холодной войнь!'' советское руководство
вполне устраива'|а сло)|(ив!шаяся ь регион9 ситуа-
ция, т.к. страна не бьш:а готова к новому прямому
отолкновению. |1отсри понеоённь:е сссР во
Бторой мировой войне ок||за.|1ись огромньп. {ля
доотих{ения необходимого уровня военно-
экономического потенциа.,1а щебоваг:ось время.
Более того дальневосточньгй фротгг противостоя-
н|\я с с1пА не бьлл для €€€Р генеральнь:м. [лав-
ная интрига закручивш|ась в Ёвропо. |[оэтому
ситуа[!ия с (ореей, разделённой на две сферь:
влу\яу!у1я' вполнс устраив.ша йоскву. (ратковре_
менной геополитической целью !{тя €оветского
€оюза являлось 9охранение стацс-кво.

€хоэких интсресов в регионе придсржива-
л'!оь |1 сшА. Ффициагльнь:й Ба:дингтон на пер_
вь|х порах не вводил (орею в р{вряд овоих стра-
т9гических приоритетов на,(агтьнем 8остоке. 1ак
госсекретарь Белого дома !. Анесонн в январе
1950 г. озву{и.'1 те3ио о том, что }Фхсная (орея не
входит в "оборотнь:й периметр'' сшА в 1ихооке-
анском регионе- ||одобная позиция бь;ла вь|звана
не}1(еланием администрации [. 1румэна усиления
конфронтации в €еверной |1ацифике. 0днако ухсе
к лец 1950 г., вслед з& политичеокими изме!|е-
|1у1ям|' в |(итае, где победу одер)!(€ши коммуни-
сть|' изменилаоь и американская по3иция по это_
му вопросу. Б Белом доме возоблада-г:а у6ехсдён-
ность' что если вслед за }(итаем ещё и 1(орейокий
полуоотров станет "краснь:м", то далее последует
цепная реакция' и в руках левь|х сил окшшкется вся
Азия. ||ринём' по мнению американцев Апония
падёт первой, т.к' оксркется окруженной вра)к_

дебньгми коммунистическими ре)!(имами' и воен_
но_политическое присугствие сшА в р9гионе
ок{пакетоя под угРозой. 1аким образом, основная

геополитическ8ш задача сшА на даннь|й псриод
_ противодействие рас|цирению идеологичсского
пространства подконтрольного коммунистичс_
ским сссР и (ЁР. .(остшкение желанной могло
осуществиться только через уоиление непосред_
ственного военного присутотвия в регионе.

|[еред нач€ш[ом }(орейской войньт про_
изо!|1ло объединение материкового (итая под
впасть!о йао !зэдуна. 1 октября |949 г. бьгло
провозгла1цено об образовании (:тгайской Ёа_
родной рсспублики. Ёесмощя на то' что |(итай
дл|ительнь|й период своей истории с находилоя в
0ост0янии гооударотвенного хаоса' однако к
1950 г. он у)1(е обладагг 3начительнь!ми матери-
а.'1ьнь|ми и человеческими ресурсами. [сополи_
'тичеокие устремления возро)|(дающего9я гиганта
бьгли }1аправлень| на преодоление вне!шнеполити_
ческого забвения и вь|хода отрань! на ведущие
по3иции в Азиатском регионе. Боеннь;й успех
Ёародно_освободительной армии }(итая над вой_
ск!!ми гоминдановского правительства позволил
осознать коммунистическому }(итало ово!о й9[]{Б,
и' как следствие этого' возможнооть участия в
геополитическом Ра:}деле сфер у.лиян\1я в €евер-
ной |1ацифике' 8счпление (ЁР в войну (19 ок-
тя6ря 1950 г.) не только спасло от полного раз-
грома находив|цуюся в критичеоком полох(ении
кндР, но и позволило }(итаю вернуть себе отатус
великой азиатской державь|. 1аким образом, не_
смотря на существеннь|е да)ке дг1я китая челове-
ческие )!(ертвь| (2 миллпона добровольшев) ему
уд€ш1ось реализовать свою прощамму минимум _
возрождения в качестве с{}мостоятельного актора
"больгшой'' политики.А у [|однебесной ещё оста-
валось время для формулировану|я и Реа]'изации
программь| максимум.

€тремительное восхождение 9понокой
империи к геополитическому могуществу бь:ло
прервано порФкением во Бторой мировой войне.
(азаглось, что все устремления 8понии по созда_
нию континенталльной империи окончательно
похоронень|. Р[олниеносньпй ра:|щом }(вантун-
ской армии советскими войсками, ядсрная бом_
барлировка японских городов _ всё это карди_
наг|ьно измс1{ило приоритеть| в яп0нских геопо-
литичеоких интересах' [-лавной цельго в послево_
енньлй период для {понии ста.|1о сохранение ово_
его национштьного суверенитета и территориаль-
ной целостнооти. |1оэтому возникновение идео_
логического и военного противостояния на (о-
рейском полуоотрове отало длля 9понии средст_
вом ре1шения как внутренних, так и вне[шнеполи_
тических задач. |пония ок€}заг|ась в особом вь|иг_
рь|1ше от 1(орейской войньг. 0на преврати.}1ась из
бь;вштего противника в главного сок}зника с1шА
на.{атпьном Бостоке. Б 1951 г. 8пония предоста_
вила €[[А право на оохранение своих войск на
террит'ории сщань| на неограниченное время.
Размещение на предприятиях японской промьпш-
ленности военнь|х зак&}ов с1шА спровоцировш|о
экономический бум _ 1955 г' по объёму 8}1|! и
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промь|1шленному производству страна превзо!шла
свой довоеннь[й уровень.

[!о результатам руооко_японской войнь:
(1904-1905 гг.) бь:вшее королевство (орё потеря_
ло сво!о незавиоимость и фактинески ста]|о коло-
нией 9понокой империи. Р1сходя из этого' геопо_
литические интересьп (ореи бьпли очевиднь| _
восстановление политической независимости
|(орейского государства. 0преАелёг:ной гаранти_
ей возроэкдения самостоятельнооти стала догово_
рённость со|озников по антигитлеровской коали_
ции ((аирокая конференция, 1943 г') оогласно
которой (орее бьтла обетцана не3авиоимость.
[[озэке это ре!цение бьшго закреплено в потсдам-
ском 3аявлении 26 иуоня 1945 г. Фднако после
поражении .{,понии во Бторой мировой Ёойне
[(орейский полуоотров бь:л разделён со}о3никами
на две оккупационнь|е зонь! - ооветску[о и аме_

риканскую. }!о о обосгренисм "холодной войнь[''
р[шделительная лу1ния, проходящая шо 38 парал:_

лели бьлла углублена идеологическим р!}}помом.
Ёекогда единая |{ация распш|ась на два полити-
чески антагонистичеоких лагеря. Ёа.глиние двух
корейоких государотв не устраив{шо ни €евер ни
}Фг. (окдая и3 сторон в качестве главного геопо_
литического }|аправле|{ия овоей деятельности
избршло объединение под овоей власть}о всего
}(орейского полуострова. !_1оэтому считать' что
|1хеньян у1 €еул бьули просто зш|ожниками в

большлой игре сверхдер)!(ав бь:ло бьт п+еправильно.( военнь|м акциям по объединени|о тщательно
готовились обе корейские оторонь|. в своёшг

стремлении они пь|тш|иоь вьпйти и3 роли марио-
неток, обслу:кива}ощих глоба.г:ьнь:е амбиции йо-
сквь| и Бапцинггона. 8 основе их г9ополитич9_
оких интереоов ле)|({ш1и' пре)!(де воего' национа-
лиотически9 устромл еу1ия. €ледовательно мо)кно
оо значительной долей уверенности сказать' что
(орейская война для €евера и }0га носила харак-
тер войнь| щажданской, а нетерпимость и непри-
миримость сторон подпить!в{шись глоба.гтьнь:м
идеологическим противостоянием.

Ёа первь:й взгляд геополитические инте-

ресь| стран_участниц }(орейской войньп серединь|
{!, века м.шо чем отлича!отся от их целей в на-
чале [{[ века. Роосия по-пре)|(нему, как когда-то
€оветский €огоз пь1тается сохранить статуо-кво'
но уже одержива'! не €!.1[А, а растущий в своей
мощи (итай. с11]А как и пятьдесят лет н{шад

сщемятся к наращивани1о овоего военного при-
сутотвия в А?Р, и главнь|м конкурентом здесь
является (итай. Р свого очередь 1(ЁР развив сво}о

экономичеоку1о инфраструкцру до глобального

уровня вь|ходит на позици}о' 3аняв котору}о у неё
появится возмо)кность встать в один Ряд с един-
ственной сверхдер)!(авой мира. ]-еоподитичеокие
интересь[ .{понии, по-прежнему, не вь|ходят за

рамки €еверной |[ашифики' хотя время от вр€ме_

ни в политическом иотеблитцменте возника}от

реван|шистские наотроения направленнь|с на воз-

ро)кдение 5понии как главной региональной дер_

мАтвРиАль1 конФвРвнций

)кавь|. Ёе изменил1\оь и цел!! корейских гооу_
даротв: проблема политического р{шмех(свания
некогда ед}!ного народа усугубилаоь появлением
в (Ё'{Р ядерного орух(ия. 3адача объединения
уоло)|(няетоя массой соци€ш1ьно-экономических
отлииий, которь|е за более чем полувековой пе_

риод наког1ились по р!внь!е сторонь| от 38 пар,ш-
лели' 0днако стратегический интерес обеих (о_
рей остаётся неизменнь|м со3дание единого
государства.

[счезновение идеологической подоплёки
в конфликте оотавляет наде'(ду на мирное 3авер-
1шение }(орейского очага "холодной войнь|''.

политолого-социологичвский
АнАли3 мштАФ0Рь!

Булаев 3.8.
Ёц:хснеупае14льс кая е осу0 арс паве н н ая с оццс1льн о-

пе ё аа оецче с ка'1 акаё е.тпцл

\4етафора на протя}!{ении долгого време-
ни оотавш|ась предметом исследования филоло-
гов и философов' но в последнее время этот фе-
номен вое чаще вь|зь|вает интерес у предотавите_
лей тширокого круга обществепнь|х дисцип]!ин:
историков, ооциологов' полито.цогов. Б исследо-
ваниях подобного Рода метафора не является
первоочереднь|м пРеА]тлетом иоследования' вмс_
сте с тем в общеотвеннь|х науках анали3 метафор
становится распроотраненнь!м методом познания
социа.}|ьно-политической действительнооти. Ас-
оледователи фиксируют организу|ощу}о роль ме-
тафор в пооти;т(9ну'и ооциа.}1ьно_политической
реш1ьности, метафорическу1о природу политиче-
ской картинь! мира.

}{а настоящий момент существует мног'о
подходов к ана'1изу метафорики: когнитивнь:й,
критииеский, лингвокультурологинеский, рито-
ринеский и АР. (ом' специапьнь:й обзор [Будаев,
9уАинов 2007а:2007б]). €реди них п0литолого_
социологический анализ. Б чаотности' иоследо_
вание политической метафорь! в дискурсе - рас_
пространенное явление в политологинеоких пуб-
ликациях [йе:куев 2006; [{отапнук 2006; €апё6о
1997: &аупег 1984; 5гп!{Б 2002; 1егс1.:е& 1999].
|[риме,лательно' что политолог'и' часто не ставят
перед собой задачу иоследовать метафорь|' но в
ре3ультате научнь|х изьлоканий обращшотся к
метафоре. ( примеру' заним€шсь политологиче_
окой проблемой, которая' на первь|й взгляд, не-
посредственно не связана о метафорой (<[,1деоло-
гия в отруктуре политического процесса)),
€.Б. (уньщиков делает вь!вод о том, что (идео-

логия <работает> в политическом процеоое не
непосредственно' а через систему идеологиче-
ских метафор' эффективность которь!х зак.,1}оча-

ется в способности адекватно вь!р[шкать ценноот-
но_значимь|е для соци€ш|ьнь|х групп смь!сль| по-
литической деятельности)) [(уньщиков 2006: 1 0].
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