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Аннотация: В условиях рыночной экономики производительность той или иной отрасли региона напрямую за-

висит от выбранной системы методов и инструментов государственного регулирования предпринимательской 

деятельности. В данное время активно осуществляется процесс реформирования законодательной базы, субъектам 

хозяйствования предоставляется широкий пакет льгот и преференций, стимулирующий рост предприниматель-

ской активности и инвестиционной привлекательности региона. Одной из целей государственного вмешательства 

в экономическую сферу является поддержка слаборазвитых регионов страны. Так, 12 октября 2015 года вступил  

в силу Закон «О свободном порте Владивосток», который, по мнению экспертов, является удачной стратегией 

поддержки бизнеса на определенной территории. 

В рамках статьи рассматриваются актуальные в последние годы вопросы: насколько эффективен выбранный 

государством механизм регулирования экономики и каково его влияние на предпринимательскую активность 

Приморского края. 

В статье проведен анализ эффективности государственного регулирования предпринимательства Приморского 

края, а именно: изучены теоретические аспекты государственного регулирования предпринимательства, выявлены 

основные задачи вмешательства государства в экономику в соответствии с направлениями экономической поли-

тики страны, изучены положительные и отрицательные последствия данного вмешательства, определен основной 

инструментарий государственного регулирования, используемый для поддержки предпринимательства Примор-

ского края, и проанализирована динамика основных показателей предпринимательской активности региона в по-

следние годы. 

В результате проведенного анализа таких показателей, как количество зарегистрированных предпринимателей 

в регионе, уровень валового регионального продукта, инвестиции в основной капитал и среднегодовая числен-

ность занятых в экономике региона, были сформулированы выводы, характеризующие степень эффективности 

выбранных государством инструментов регулирования предпринимательской деятельности Приморского края  

и Дальнего Востока в целом. 

 

Государственное регулирование является важней-

шим инструментом оптимизации условий для осущест-

вления коммерческой деятельности. Основная цель 

государственного регулирования предпринимательской 

деятельности заключается в организации правильного 

функционирования экономической системы страны при 

участии предпринимателей в мировой экономике по-

средством разделения труда для получения оптимальных 

выгод. Инструменты регулирования предприниматель-

ства зависят от государственных целей и интересов по 

усовершенствованию экономической ситуации в стране 

с учетом проблемных зон и вероятности рисков [1; 2]. 

Основной целью работы является оценка влияния 

инструментов государственного регулирования пред-

принимательства на уровень предпринимательской ак-

тивности Приморского края. 

В связи со сложившейся в последние годы ситуаци-

ей, экономическая политика Российской Федерации 

ориентирована преимущественно на организацию им-

портозамещения, основным средством достижения ко-

торого является развитие производственной деятельно-

сти на территории страны. Поэтому в рамках современ-

ного государственного регулирования предпринима-

тельской деятельности актуальны следующие задачи: 

1) осуществление структурной перестройки производ-

ства страны, что подразумевает увеличение количества 

существующих отраслей посредством модернизации  

с ориентацией на экспорт продукции; 2) поддержка  

и увеличение конкурентоспособности производствен-

ных организаций, занимающихся экспортом; 3) оценка 

и перестройка связей краткосрочных и долгосрочных 

мер государственного регулирования предпринима-

тельства, уже принятых ранее, имеющих влияние на 

динамику спроса продукции различных отраслей 

экономики; 4) поиск и оценка методов, позволяющих 

обеспечить долгосрочное производство источниками 

сырья, материалами, топливом на выгодных для субъ-

екта условиях; 5) поддержка наукоемких отраслей 

страны [3–5]. 

Вмешательство государства в рыночную экономику 

страны прежде всего обуславливается необходимостью 

упорядочения экономических отношений с целью удов-

летворения и защиты как государственных, так и обще-

ственных интересов. К достоинствам, которые могут 

возникнуть вследствие осуществления государственного 

регулирования предпринимательства, относятся под-

держка слаборазвитых отраслей экономики и малого 

бизнеса, обеспечение доступности цен на социальные 

продукты и занятости населения, развитие менее разви-

тых регионов страны, повышение качества продукции  
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и предотвращение образования монополии. К отрица-

тельным же сторонам государственного регулирования 

предпринимательской деятельности относятся такие яв-

ления, как теневая экономика, дефицит товаров, контро-

лируемых государством, а также формирование некон-

курентоспособных отраслей, поддерживаемых государ-

ством [6–8]. 

Вышеперечисленные недостатки государственного 

регулирования предпринимательской деятельности 

можно предупредить правильно выбранными методами 

и инструментами. Классификация методов государст-

венного регулирования по степени влияния на пред-

принимательскую деятельность страны с отражением 

наиболее эффективных инструментов представлена на 

рисунке 1 [8–11]. 

Данные инструменты регулирования государство 

нашей страны активно реализовывает в слаборазвитых 

регионах. Например, в Приморском крае в 2015 году 

был принят Закон «О свободном порте Владивосток», 

который предусматривает создание восьмидневного 

безвизового режима для иностранных граждан и пре-

доставление большого ряда льгот и преференций ре-

зидентам свободного порта Владивосток. Так, для ор-

ганизаций, получивших статус резидента свободного 

порта Владивосток, установлена нулевая ставка по 

налогам, зачисляемым в федеральный бюджет; поми-

мо этого резиденты имеют право воспользоваться ус-

коренной процедурой возмещения НДС, которая не 

может превышать 10 дней. Для ИП и юридических 

лиц, получивших статус резидента свободного порта, 

предусмотрена льгота по налогу на прибыль, который 

не может превышать 5 % в течение первых пяти лет 

осуществления предпринимательской деятельности. 

Значительные изменения коснулись и налога на иму-

щество организаций, ставка по которому первые пять 

лет с месяца, следующего за месяцем постановки 

имущества на баланс предприятия, составляет 0 % для 

резидентов как свободного порта Владивосток, так  

и ТОР [12–15]. 

Также для резидентов свободного порта Владиво-

сток устанавливаются пониженные тарифы страховых 

взносов: в Пенсионный фонд РФ – 6 %, в Фонд соци-

ального страхования – 1,5 % и в Фонд обязательного 

медицинского страхования – 0,1 %. Необходимо пом-

нить, что данными льготами не смогут воспользоваться 

резиденты, занимающиеся торговой, финансовой и стра-

ховой деятельностью. Поэтому можно утверждать, что 

данные реформы направлены на повышение инвести-

ционной привлекательности производственного секто-

ра Приморского края [13; 16; 17]. 

Чтобы оценить эффективность используемых госу-

дарством инструментов по повышению предпринима-

тельской активности Приморского края, необходимо 

проанализировать динамику основных экономических 

показателей данного сектора экономики. Одним из ос-

новных показателей, характеризующих активность 

предпринимательской деятельности, является коли-

чество зарегистрированных в крае юридических лиц  

и индивидуальных предпринимателей, динамика кото-

рых представлена на рисунке 2. 

Согласно данным, представленным на федеральном 

сайте статистики Приморского края, самый высокий 

рост количества индивидуальных предпринимателей  

и юридических лиц наблюдался в 2015 году и составил 

3 %. Но оценка уровня экономического развития При-

морского края и результатов всех хозяйствующих субъ-

ектов региона невозможна без анализа показателя вало-

вого регионального продукта (далее – ВРП), поскольку 

значительная часть зарегистрированных предприятий 

может не осуществлять активную деятельность [18]. 

Динамика ВРП характеризуется положительной тен-

денцией в период с 2011 по 2014 год, когда объем ВРП 

вырос на 17 % по отношению к базисному году, что 

представлено на рисунке 3. 

Стоит отметить, что официальных данных по уров-

ню ВРП и инвестиций в основной капитал за 2015 год 

на сайте статистики края еще не предоставлено. Основ-

ным показателям развития экономики региона, демон-

стрирующим уровень успешности функционирования 

хозяйствующих субъектов, является уровень инвести-

ций в основной капитал, динамика которого представ-

лена на рисунке 4. Сегодня инвестирование являются 

весомой частью общего объема вложений любого  

предприятия [19]. 

 

 

 
 

Рис. 1. Методы и инструменты государственного регулирования предпринимательства 
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Рис. 2. Динамика количества зарегистрированных юридических лиц и ИП  

в Приморском крае за 2011–2015 годы, ед. 

 

 

 
 

Рис. 3. Динамика ВРП Приморского края за 2011–2014 годы, млрд рублей 

 

 

 
 

Рис. 4. Инвестиции в основной капитал предпринимательства  

Приморского края за 2011–2014 годы, млрд рублей 

 

 

По данным рисунка 4 можно сделать вывод, что, не-

смотря на рост ВРП, предпринимательская деятель-

ность Приморского края характеризовалась низкой ин-

вестиционной привлекательностью в эти годы. Показа-

тель инвестиций в основной капитал за данный период 

понизился в 2,3 раза. 

Основной функцией государственного регулирования 

является повышение занятости населения за счет разви-

тия экономического сектора страны. На рисунке 5 проде-

монстрирована динамика среднегодовой численности за-

нятых в экономике Приморского края за период с 2011 по 

2015 год [1; 5]. С 2011 года наблюдалась отрицательная 

динамика среднегодовой численности населения При-

морского края, занятого в экономике, которая к 2014 году 

понизилась на 1 % по сравнению с базисным годом. Но 

2015 год характеризуется заметным ростом данного пока-

зателя до уровня, превышающего 2011 год на 0,1 %. 

В рамках проведенного анализа можно сделать вы-

вод, что государственное регулирование предпринима-

тельской деятельности Приморского края оказывает 

положительное влияние на экономическое развитие  

региона в целом, но тем не менее не является достаточ-

но продуктивным для поддержки и привлечения инве-

стиционных потоков. Однако на данный момент ре-

формирование законодательства в области налогового 

регулирования предпринимательства создает возмож-

ность бюджетного финансирования объектов инфра-

структуры [20]. 
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Рис. 5. Среднегодовая численность занятых в экономике за 2011–2015 годы, тыс. человек 

 

 

Территории опережающего развития и свободный 

порт Владивосток принципиально отличают инвести-

ционный климат Приморского края от инвестиционно-

го климата в других частях страны и стимулируют со-

циально-экономическое развитие региона, а предостав-

ление их резидентам такого количества преференций 

позволяет реализовывать эффективные бизнес-проекты 

в различных отраслях экономики. Поэтому можно сме-

ло утверждать, что предпринимательская активность 

Приморского края находится лишь на пороге своего 

развития. 
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Abstract: In the market economy environment, the efficiency of a particular industry of a region depends directly on 

the selected system of methods and instruments of government regulation of business activity. Currently, the process of  

the legislation base reforming is carried out extensively; the economic entities are given a wide package of benefits and 

preferences stimulating the growth of business activity and investment attractiveness of a region. One of the goals of govern-

ment intervention in the economy is the support of the underdeveloped regions of the country. Thus, on October 12, 2015, 

the Law “Concerning the free port of Vladivostok” has come into effect that, to the experts’ opinion, is the effective strate-

gy of support of business in a specified territory.  

In this paper, the authors consider the issues that are important in recent years: how effective the mechanism of  

the economy regulation selected by the government is and what its influence on the business activity of Primorski Krai is.  

The paper analyzes the efficiency of government regulation of business activity of Primorski Krai, in particular: the au-

thors studied the theoretical aspects of government regulation of business, revealed the main tasks of the government in-

tervention in the economy according to the directions of the economic policy of the country, studied positive and negative 

consequences of this intervention, defined the main tools of government regulation used for support of business of 

Primorski Krai, and analyzed the dynamics of key indicators of business activity of the region in recent years.  

In the result of the analysis of such indicators as the quality of registered entrepreneurs in the region, the level of gross 

regional product, the fixed asset formation, and the average annual number of people involved in the economy of the re-

gion, the authors made the conclusion characterizing the level of efficiency of the instruments of regulation of business 

activity of Primorski Krai and the Far East in general, selected by the government. 
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