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Аннотация. В статье поднимается проблема повышения уровня историче-
ской памяти молодежи, которая в современных условиях имеет высокую практи-
ческую значимость. Актуальность данного исследования вызвана необходимостью 
разработки методов формирования исторической памяти молодежи. Основным 
сдерживающим фактором развития таких методов является необходимость ис-
пользования междисциплинарного подхода. В последние годы для анализа плохо 
структурированных систем, каковой является система формирования историче-
ской памяти молодежи, получила распространение методология когнитивного мо-
делирования. В работе предложена числовая когнитивная модель формирования 
исторической памяти молодежи. Определены два вида подпроцессов, влияющих на 
формирование исторической памяти молодежи: базовые подпроцессы и подпроцессы 
развития. Модель основана на количественных оценках уровня исторической памя-
ти и каналов влияния базовых подпроцессов на подпроцессы развития исторической 
памяти молодежи. Количественные оценки параметров модели рассчитываются 
на основе данных опросов молодежной аудитории. Для более точного описания форм 
проявления исторической памяти в анкету были включены различные типы вопро-
сов, около половины которых являются открытыми вопросами. Для согласования 
разнотипных данных потребовалась разработка специальных методов преобразо-
вания данных. На основе сопоставимых показателей исторической памяти молоде-
жи определен интегральный критерий сформированности исторической памяти 
молодежи, который используется как для оценки текущего состояния историче-
ской памяти, так и для прогнозирования изменения уровня исторической памяти 
в результате реализации инновационных проектов. Прогнозирование изменения 
уровня исторической памяти строится на основе экспертных оценок изменения 
структуры базовых подпроцессов. Когнитивная модель позволяет обосновать вы-
бор инновационных проектов, обеспечивающих целенаправленное повышение уров-
ня исторической памяти молодежи.
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Abstract. The paper is devoted to the problem of increasing of the historical 
memory of youth level having practical significance. The relevance of the study is 
caused by the need to develop quantitative methods for the historical memory of 
youth formation. The main obstacle to the development of such methods is the need 
for an interdisciplinary approach. In recent years, the methodology of cognitive 
modeling has become widespread for the analysis of poorly structured systems, 
such as the system of the historical memory of youth formation. The auther proposes 
a numerical cognitive model for the historical memory of youth formation. Two types 
of sub-processes have been identified that affect the formation of the historical 
memory of youth: basic sub-processes and sub-processes of development. The model 
is based on quantitative estimates of the level of historical memory and the channels 
of influence of basic sub-processes on sub-processes of development of the historical 
memory of youth. Quantitative estimates of the model parameters are calculated on 
the basis of surveys of the youth audience. To better describe the forms of historical 
memory, various types of questions are included in the survey, about half of such 
questions are open-ended. For matching different types of data, it is necessary to 
develop special methods of data transformation. Basing on comparable indicators 
of the historical memory of youth, an integral criterion of the historical memory of 
youth formation has been determined, which is used to assess the current state 
of historical memory and to predict changes in the level of historical memory as a 
result of the implementation of innovative projects. Forecasting changes in the level 
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projects that ensure a targeted increase in the level of historical memory of youth.
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дель, определяющую каналы влияния ба-
зовых подпроцессов на развитие истори-
ческой памяти молодежи;

2. На основе данных анкетных опро-
сов произвести количественную оценку 
условных вероятностей переходов между 
состояниями базовых подпроцессов и 
подпроцессов развития;

3. Разработать методику построения 
когнитивной модели формирования 
исторической памяти молодежи, позво-
ляющей осуществлять выбор инноваци-
онных проектов, обеспечивающих мак-
симальное повышение уровня историче-
ской памяти молодежи.

Объектом исследования является про-
цесс формирования исторической памя-
ти молодежи.

Предметом исследования являет-
ся когнитивная модель формирования 
исторической памяти молодежи.

Обзор литературы
В ряде работ [Болтырова, 2022; Мерз-

лякова, 2024] рассматривается пробле-
матика сохранения исторической памяти 
молодежи как одной из управленческих 
приоритетов государства. Цели, основ-
ные принципы и механизмы реализации 
государственной политики Российской 
Федерации в области исторического про-
свещения определены в Указе Президен-
та РФ «Об утверждении государственной 
политики Российской Федерации в обла-
сти исторического просвещения»2.

В статьях Г. В. Гореловой [Горелова, 
2021] и В. В. Фещенко [Фещенко, 2018] 
когнитивный менеджмент рассматрива-
ется как одно из инновационных направ-
лений менеджмента. В работе В. Г. Анто-
нова и М. В. Самосудова [Антонов, Само-
судов, 2018] доказывается возможность и 
целесообразность в современных услови-
ях введения точных (расчетных) методов 
в управление социальными системами. 

В статье О. И. Горбаневой, А. Д. Мур-
зина, Г. А. Угольницкого [Горбанева, 
Мурзин, Угольницкий, 2022] рассмотре-

Введение 
В последние годы наблюдается осо-

знание политической и социальной 
роли исторической памяти и необ-
ходимости разработки национально-
ориентированной стратегии повышения 
уровня исторической памяти молодежи. 
Практическая значимость исторической 
памяти проявляется в содействии консо-
лидации российского общества, восста-
новлении межпоколенческого взаимо-
действия и в сохранении традиционных 
ценностей.

В условиях глобализации и цифрови-
зации историческая память становится 
инструментом формирования нацио-
нальной идентичности и мягкой силы. Го-
сударства, общественные организации и 
медиа активно конкурируют за контроль 
над нарративами прошлого.

На формирование мировоззрения со-
временной молодежи России огромное 
влияние оказывают социальные сети. По 
данным Росстата, молодые люди в России 
в возрасте 18–24 года затрачивают на об-
щение в соцсетях  от 3 часов 45 минут до 
5 часов 30 минут в день1 [Беспалова 2024]. 
При этом глобальный средний показатель 
составляет 2 часа 24 минуты в день.

В современных условиях традици-
онные методы передачи исторического 
знания трансформируются, что требует 
разработки инновационных проектов, 
направленных на повышение уровня 
исторической памяти молодежи.

Цель исследования: разработка когни-
тивной модели формирования истори-
ческой памяти молодежи, позволяющей 
формировать, сохранять, наилучшим об-
разом развивать историческую память 
молодёжи и обосновывать выбор инно-
вационных проектов, обеспечивающих 
максимальное повышение уровня исто-
рической памяти молодежи.

Для достижения цели ставятся следу-
ющие задачи:

1. Разработать концептуальную мо-

1 Росстат. Социальные сети и мессенджеры: вовлеченность и предпочтения – Режим доступа: 
https://wciom.ru/analytical-reviews/analiticheskii-obzor/socialnye-seti-i-messendzhery-vovlechennost-i-
predpochtenija, (дата обращения: 16.05.2025).

2 Указ Президента Российской Федерации от 08.05.2024 № 314 «Об утверждении государствен-
ной политики Российской Федерации в области исторического просвещения» – Режим доступа: URL: 
http://publication.pravo.gov.ru/document/0001202405080001 (дата обращения: 16.05.2025).
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на методология когнитивного модели-
рования при различных типах управ-
ления. Приведен краткий обзор работ в 
указанной области. В статье С. А. Туме-
новой [Туменова, 2022] приведены ре-
зультаты критического анализа научно-
методологических и инструментальных 
проблем применения технологий когни-
тивного управления.

В работе В. Е. Реутова [Реутов, 2018] 
выделены и описаны этапы разработки 
когнитивной модели выбора проектов 
при формировании федеральных целе-
вых программ.

В работах А. А. Захаровой, А. Г. Под-
весовского, Р. А. Исаева [Захарова, Под-
весовский, Исаев, 2020],  А. А. Солодова 
и В. М. Трембач [Солодов, Трембач, 2019] 
описан опыт применения когнитивных 
моделей при решении практических за-
дач исследования стратегий управления 
социально-экономическими системами.

В статье В. В. Борисовой [Борисова, 
2023] автор обращает внимание на недо-
статочное распространение инструмен-
тария когнитивных технологий в реше-
нии практических задач стратегического 
управления. И. В. Арженовский и А. В. 
Дахин [Арженовский, Дахин, 2020] при-
ходят к аналогичному выводу, утверждая, 
что имеющийся научный потенциал ког-
нитивного моделирования требует своей 
адекватной имплементации на практике.

Работ по исследованию исторической 
памяти, основанных на социологиче-
ских опросах, крайне мало. Примерами 
таких работ являются работы В. Э. Бой-
кова [Бойков, 2011], А. Н. Покиды и Н. 
В. Зыбуновской [Покида, Зыбуновская, 
2016],Н. М. Бровчука [Бровчук,2023]. 

Следует отметить основные проблемы, 
которые сдерживают развитие моделей 
управления исторической памятью мо-
лодежи: создание модели управления 
исторической памятью молодежи требу-
ет междисциплинарного подхода; отсут-
ствие критериев оценки управленческих 
решений, направленных на повышение 
уровня исторической памяти молодежи.

Методы и материалы
Исходные данные, использованные для 

разработки когнитивной модели
Исходными данными для разработки 

когнитивной модели послужили данные 

онлайн-опросов молодежной аудитории. 
Анкетные опросы проводились в тече-
ние 2023 г., 2024 г. и 2025 г. В опро-
сах приняли участие 2652 респондента, 
большинство из которых – студенты ву-
зов Приморского края. Молодые люди 
в возрасте до 25 лет составляют 99% 
опрошенных. Доля респондентов в воз-
расте от 19 до 22 лет – 85%.

Анкета включает 60 вопросов, объеди-
ненных в восемь блоков, что соответству-
ет количеству форм проявления истори-
ческой памяти [Мартышенко, 2023]. Для 
количественной оценки форм проявления 
исторической памяти служат индикаторы 
оценки уровня исторической памяти. 

Специфика анкеты состоит в том, что 
она включает около 50% открытых вопро-
сов. Открытые вопросы анкеты предпо-
лагают несколько вариантов ответов, т. е. 
каждый ответ может быть представлен 
несколькими простыми ответами. Были 
использованы два варианта открытых 
вопросов. Первый вариант вопроса тре-
бует указать фамилию известной истори-
ческой личности, наиболее значимые сра-
жения, знаковые историко-культурные 
памятники и т. п. Теоретически список 
возможных вариантов ответов на такие 
вопросы ограничен. Второй вариант от-
ветов предполагает выражение мнения 
или оценки респондентом исторических 
событий или явлений в произвольной 
текстовой форме.

Анкета включает около 40% вопро-
сов, предполагающих ответы в шкале 
Лайкерта. Эти вопросы требуют ответа в 
словесной шкале Лайкерта. Шкалу Лай-
керта еще называют шкалой мнений. В 
таких вопросах содержится список от-
ветов, отражающий некоторое качество, 
упорядоченное от высшей степени про-
явления к низшей или степень согласия. 
Таким ответам можно поставить в соот-
ветствие числовые значения в виде ран-
гов. Чаще всего используется пятиранго-
вая шкала. К ранговой шкале могут быть 
преобразованы вопросы с тремя града-
циями ответов или даже с двумя (отве-
ты – «да», «нет»). Для сопоставимости от-
ветов на вопросы с разным количеством 
градаций в рамках одного индикатора 
считается, что все вопросы имеют пять 
градаций, только некоторые градации не 
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встречались в ответах респондентов.
Остальные 10% – это вопросы множе-

ственного выбора. В ответах на такие 
вопросы респондент должен выбрать не-
сколько ответов из приведенного списка 
простых ответов, т. е. один ответ содер-
жит несколько простых ответов, разде-
ленных некоторым разделительным зна-
ком или символом. В ответах допускается 
не более трех простых ответов. Ключевы-
ми словами здесь являются «основные» 
или «наиболее соответствуют» и т. п.

Когнитивная модель управления 
исторической памятью молодежи

Для построения когнитивной модели 
необходимо предварительно произвести 
преобразование данных анкетных опро-
сов к структурированному виду.

Решение задач на этом этапе основы-
вается на теоретических положениях, 
получивших описание в публикациях 
автора [Мартышенко, 2024], в которых 
определен понятийный аппарат, необ-
ходимый для моделирования процесса 
формирования исторической памяти 
молодежи, а именно, определены такие 
понятия: формы проявления историче-
ской памяти молодежи, индикаторы и 
показатели уровня исторической памя-
ти, структура молодежного сегмента по 
уровню исторической памяти.

В ранее опубликованных работах ав-
тора рассмотрены методики решения 
следующих задач [Мартышенко, 2025]:

1. Преобразование данных анкетного 
опроса к числовому структурированному 
представлению;

2. Оценка уровня исторической памя-
ти респондентов по индикаторам форм 
проявления исторической памяти. Уров-
ни исторической памяти определялись с 
помощью метода многомерной класси-
фикации показателей, характеризующих 
каждый индикатор.

Кроме того, в предыдущих публи-
кациях автора обосновано положение, 
утверждающее целесообразность выде-
лять три уровня исторической памяти по 
индикаторам. Оценки от 1 до 3 соответ-
ствуют понижению уровня качества.

Введем в рассмотрение подпроцессы, 
влияющие на процесс формирования 
исторической памяти молодежи (рис. 1).

Подпроцессы ассоциируются с соот-

ветствующими формами проявления и 
индикаторами исторической памяти.

Подпроцессы подразделяются на две 
группы: базовые подпроцессы (БП); под-
процессы развития (ПР).

Базовые подпроцессы отвечают за 
формирование механизмов воздействия 
на историческую память: развитие ис-
точников информации, используемых 
для трансляции исторических знаний 
(БП1); стимулирование интереса к сохра-
нению истории своей семьи (БП2).

Подпроцессы развития – это управ-
ляемые процессы, зависимые от базовых 
подпроцессов. Эти подпроцессы отража-
ют результативность управления.

Процессы развития тоже разделяются 
на две подгруппы: формирования знаний 
по объектам исторической памяти (ПР1, 
ПР2, ПР3); формирования отношения к 
событиям, влияющим на формирование 
исторической памяти (ПР4, ПР5, ПР6).

Связи между базовыми подпроцесса-
ми и подпроцессами развития отражают 
каналы влияния, которые обозначены 
стрелками на рис. 1.

Управление осуществляется путем ре-
ализации инновационных проектов, воз-
действующих на базовые подпроцессы. 
Базовые подпроцессы в свою очередь 
влияют на процессы развития, которые 
определяют уровень развития истори-
ческой памяти молодежи. Как правило, 
инновационные проекты инициируются 
государственными структурами или под-
держиваются государством. Примером 
государственного проекта является про-
ект реформы образовательной системы. 
В качестве примеров проектов, поддер-
жанных государством, можно привести 
движение «Бессмертный полк» и другие 
патриотические движения.

При выработке управленческих ре-
шений необходимо учитывать состоя-
ние внешней среды и имеющиеся мате-
риальные и нематериальные ресурсы. К 
внешней среде относятся действующие 
и планируемые проекты, направленные 
на повышение уровня исторической па-
мяти молодежи. Поскольку в конечной 
когнитивной модели эти блоки отсут-
ствуют, связь с этими блоками на схеме 
обозначена пунктирной линией.

Концептуальная модель служит осно-
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вой для разработки количественной ког-
нитивной модели. Количественная мо-
дель основывается на данных опросов 
молодежи. Эти данные используются для 
количественной оценки параметров ка-
налов влияния базовых подпроцессов на 
подпроцессы развития. Такая модель по-
зволяет обосновывать принятие управ-
ленческих решений. Принятие решения 
состоит в выборе инновационных проек-
тов на основе прогноза изменения крите-
рия уровня сформированности истори-
ческой памяти в результате реализации 
того или иного инновационного проекта.

Для формализованного описания ко-
личественной когнитивной модели вве-

дем ряд обозначений:
i – номер анкеты в выборке, ;
n – количество анкет в выборке;

,  – количественные оценки инди-
каторов форм проявления исторической 
памяти базовых подпроцессов для i-го 
респондента, ;

– количественная оценка индикато-
ра формы проявления исторической па-
мяти, соответствующей j-му подпроцессу 
развития для i-го респондента, , 

.
Количественные оценки индикаторов 

форм проявления исторической памя-
ти рассчитываются на основе данных 
анкетных опросов [Мартышенко, 2024]. 

Рис. 1. Концептуальная модель взаимодействия подпроцессов управления 
исторической памятью молодежи
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Количественную когнитивную модель 
можно получить из концептуальной мо-
дели при разворачивании каналов влия-
ния на уровень состояний. Всего в такой 
модели будет 54 связи. Поскольку полная 
схема такой модели достаточно громозд-
кая рассмотрим отдельный фрагмент та-
кой модели (рис. 2).

Введем в рассмотрение матрицу 
условных переходов из состо-

яний базового подпроцесса в состояния 
j-го подпроцесса развития (3):

        (3).

Элементы матрицы определяют коли-
чество респондентов, для которых оцен-
ки индикаторов базового подпроцесса 
принимает значение k, а оценки инди-
катора j-го подпроцесса развития при-
нимает значение r. То есть элемент ма-
трицы 

 
– абсолютная частота встре-

чаемости в выборке пары значений,
. Сумма всех 

элементов матрицы  равна объему вы-
борки n (4):

             (4).

Количество респондентов, имеющих 
оценки индикаторов базового подпро-
цесса, равные , определяем по 
формуле 5:

                (5).

Структура базового подпроцесса БП1 
определяется относительными частотами 
состояний базового подпроцесса , 

. Эти оценки рассчитываются по 
формуле 6:

                 (6).

Очевидно, что  не зависит от j.
Для характеристики связей между 

состояниями базового подпроцесса и 
состояниями подпроцессов развития 
введем количественную метрику связи, 
определяющую степень влияния базового 
подпроцесса на подпроцессы развития. 
Степень влияния базового подпроцесса 

Количественная оценка каждого инди-
катора задается номером кластера, к ко-
торому относится i-й респондент по j-й 
форме проявления, т. е. оценки индика-
торов могут принимать значения от 1 до 
3. Количественные оценки индикаторов 
определяют возможные состояния под-
процессов.

Частные критерии сформированности 
исторической памяти по каждому ре-
спонденту определяются по формуле 1:

              (1),

где 
 
– весовые коэффициенты зна-

чимости подпроцессов развития;
j – номер подпроцесса развития,

, .
Весовые коэффициенты  определя-

ются экспертно. Если нет особых осно-
ваний подчеркнуть значимость какого-
либо индикатора, то все коэффициенты 
принимают равные значения (1/6). Зна-
чения частного критерия 

 
принимает 

значение от 1 до 3. Значение 1 соответ-
ствует наиболее высокому уровню исто-
рической памяти.

Общий критерий сформированности 
исторической памяти молодежи ������ W�����  рас-
считывается по формуле 2:

                 (2).

При  критерий �������������������W������������������ будет равен сред-
нему арифметическому значений коли-
чественных оценок индикаторов истори-
ческой памяти подпроцессов развития 
по всей выборке.

Рассмотрим методику построения ко-
личественной когнитивной модели.

Цель построения количественной мо-
дели состоит в построении прогноза 
значений критерия сформированности 
исторической памяти молодежи W при 
реализации различных инновационных 
проектов. Это позволяет осуществлять 
выбор инновационных проектов, обе-
спечивающих максимальное повышение 
уровня исторической памяти молодежи.

В начале рассмотрим вариант модели 
с одним базовым подпроцессом (БП1), 
а затем распространим его на более об-
щий случай.
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на подпроцессы развития определяется 
матрицами  (7):

         (7).

Элементы матрицы   рассчитыва-
ются на основе матрицы условных пере-
ходов . Они определяют долю респон-
дентов, которые перешли из состояния 
k по базовому подпроцессу в состояние 
r по j-му подпроцессу развития. Элемен-
ты матрицы   рассчитываются по 
формуле 8:

               (8).

Теперь можно перейти к расчету обще-
го критерия сформированности истори-
ческой памяти молодежи на момент про-
ведения исследований. Для этого введем 
в рассмотрение матрицу  условных 
средних оценки индикаторов форм про-
явления исторической памяти подпро-
цессов развития, формула 9:

 (9).

Элементы матрицы   рассчитыва-
ются по формуле 10:

            (10).

Тогда общий критерий сформирован-
ности исторической памяти молодежи 
можно рассчитать по формуле 11:

      (11).

Формирование результативной стра-
тегии управления исторической памятью 
молодежи состоит в выборе инновацион-
ных проектов, которые приводят к повы-
шению уровня исторической памяти. Вы-
бор проектов можно осуществить с помо-
щью рассмотренной когнитивной модели.

Принцип сравнения инновационных 
проектов состоит в том, что для отдель-
ных проектов оценивается прогноз кри-
терия сформированности исторической 
памяти, который ожидается в результате 

Рис. 2. Фрагмент количественной когнитивной модели 
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управляющих базовых подпроцессов 
приводит только к увеличению размер-
ности модели. Учитывая взаимное влия-
ние базовых подпроцессов, вместо трех 
состояний базового подпроцесса рассма-
тривается девять состояний. Состояния 
подпроцессов включат все комбинации 
обоих базовых подпроцессов. Всего в 
полной модели с двумя базовыми под-
процессами будет 162 связи.

Апробация модели
Для апробации модели использова-

лись данные социологических опросов, 
которые проводились в течение 2023 г., 
2024 г. и 2025 г. (всего 2652 анкеты). 

Схема преобразования данных анкет-
ного опроса к числовому представлению 
представлена на рисунке 3.

В соответствии со схемой преобразова-
ние данных производится в два этапа.

На первом этапе ответы на вопросы 
преобразуются к числовому представле-
нию. Для этого использовались разрабо-
танные автором методы преобразования 
различных типов вопросов. Каждому от-
вету на вопрос ставится в соответствие 

реализации проекта. Реализация проекта 
приводит к изменению структуры моло-
дежной аудитории по уровню историче-
ской памяти базового подпроцесса. То 
есть под воздействием проектов проис-
ходит перераспределение частот  . 
Спрогнозировать новую структуру можно 
на основе опроса группы из s экспертов.

Новое состояние системы будет иметь 
структуру, описываемую частотами 

, которая оценивается в резуль-
тате осреднения оценок экспертов (12):

       (12),

где s – количество экспертов;
t – номер эксперта,

 
.

Предполагая, что условные средние  
 сохранятся и при новой структуре, 

критерий сформированности историче-
ской памяти после реализации нового 
проекта можно оценить по формуле 13:

 (13).

Обобщение модели на случай двух 

Рис. 3. Укрупненная схема преобразования данных анкетного опроса 
к числовому структурированному представлению



165Представляю к защите

определенный числовой показатель. 
Группа показателей составляет числовой 
вектор индикатора, связанного с опреде-
ленным подпроцессом.

На втором этапе производится клас-
сификация многомерных значений каж-
дого индикатора. В результате для каж-
дого значения индикатора определяется 
номер кластера. В предыдущих публи-
кациях автора обосновывается целесоо-
бразность разделения индикаторов на 
три класса. Результаты классификации 
индикаторов служат исходными данны-
ми, используемыми для расчета характе-
ристик когнитивной модели (табл. 1).

Рассмотрим пример расчета основных 
характеристик когнитивной модели. Для 
наглядности рассмотрим вариант когни-
тивной модели с одним базовым подпро-
цессом БП1.

Результаты расчета степени влияния 
базового подпроцесса ПБ1 на подпроцесс 
развития ПР1 при различных состояниях 
подпроцессов представлены в таблице 2. 
Аналогичные расчеты были выполнены 
для всех подпроцессов развития.

Средние оценки индикаторов форм 
проявления исторической памяти под-
процессов развития представлены в таб-
лице 3.

На основе промежуточных расчетов 
характеристик модели рассчитан общий 
критерий сформированности историче-
ской памяти молодежи на момент сбора 

данных W=2,117.
Для оценки изменения критерий 

сформированности исторической памя-
ти молодежи в результате реализации 
инновационного проекта выбран гипоте-
тический проект «Поддержка производ-
ства художественных фильмов по исто-
рической тематике». Такое производство 
требует больших временных и матери-
альных затрат. В настоящее время го-
сударственное финансирование произ-
водства всей кинопродукции составляет 
около 10%. Необходимо учитывать, что 
государственная поддержка состоит не 
только в финансировании производства, 
но включает другие формы поддержки.

Эксперты дали свой прогноз измене-
ния структуры базового подпроцесса в 
результате реализации программы в те-
чение пяти лет. На основе оценок экс-
пертов были рассчитаны средние зна-
чения оценок : 38%; 41%; 20%. 
Прогнозируемое значение критерия 
сформированности исторической памя-
ти молодежи в результате реализации 
проекта =1,963. То есть в ре-
зультате реализации проекта ожидается 
улучшение исторической памяти моло-
дежи на 7,2%:

            (14).
           

Таблица 1
 Исходные данные, используемые для построения 

числовой когнитивной модели

Источник: составлено автором.
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Такой прогноз можно признать впол-
не удовлетворительным и проект можно 
рекомендовать к реализации.

Обсуждение
Осознание важности повышения 

уровня исторической памяти молодежи 
приводит к появлению инновационных 
проектов, задействующих различные ме-
ханизмы формирования исторической 
памяти. Однако проекты не учитывают 
существующую структуру молодежной 
аудитории по уровню исторической па-
мяти. Недостаточно внимания уделяется 
разработке количественных оценок ре-
зультативности воздействия проектов на 
молодежную аудиторию.

Когнитивное моделирование является 
относительно новым методом исследова-
ния социально-экономических систем. 
Когнитивные модели для выработки 
стратегии управления исторической па-
мятью до сих пор не применялись.

В большинстве когнитивных моделей 
социально-экономических систем связи 
между элементами модели оцениваются 
на основе когнитивных карт. В предло-
женной модели связи оцениваются на 

основе условных вероятностей перехо-
дов, рассчитываемых на основе данных 
анкетных опросов большого количества 
респондентов. При обработке данных 
анкетных опросов был решен ряд про-
блем методического характера, связан-
ный с преобразованием данных различ-
ной природы к числовому виду. Важно 
отметить, что оценки состояний уровня 
исторической памяти респондентов по 
подпроцессам были получены в резуль-
тате многомерной классификации пока-
зателей, характеризующих индикаторы 
исторической памяти.

Среди проблем, связанных с практи-
ческим применением предложенной мо-
дели, можно выделить проблему подбора 
квалифицированных экспертов, которые 
способны оценить влияние инновацион-
ных проектов на структуру молодежной 
аудитории по уровню исторической па-
мяти. Наибольшие затруднения испыты-
вают эксперты при одновременном учете 
нескольких базовых подпроцессов. Сни-
зить трудность в работе экспертов в этом 
случае позволяет использование специ-
альных форм EXCEL, в которых в режиме 

Таблица 2
  Оценки степени влияния базового подпроцесса ПБ1 

на подпроцесс развития ПР1

Источник: составлено автором.

Таблица 3
  Средние оценки индикаторов форм проявления исторической памяти 

подпроцессов развития

Источник: составлено автором.
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реального времени (при заполнении фор-
мы экспертом) рассчитывается ряд сопут-
ствующих показателей системы, основан-
ных на данных, вводимых экспертом. Это 
позволяет эксперту при выработке оце-
нок проводить некоторый эксперимент 
и избегать противоречий. В дальнейшем 
предполагается развивать технологию ин-
терактивного формата общения с экспер-
тами, привлекаемыми на различных эта-
пах построения когнитивной модели.

Повысить точность прогнозов эффек-
тивности перспективных проектов пред-
полагается путем развития методов фор-
мализации описания проектов, направ-
ленных на повышение уровня историче-
ской памяти молодежи, основываясь на 
выделенных подпроцессах.

Заключение
В рамках данного исследования пред-

ложена методика разработки числовой 
когнитивной модели, предназначенной 
для обоснования решений, направлен-

ных на повышение уровня исторической 
памяти молодежи.

В работе определены понятия базовых 
подпроцессов и подпроцессов развития. 
Количественное описание каналов влия-
ния базовых подпроцессов на подпроцес-
сы развития рассчитываются на основе 
условных вероятностей переходов между 
состояниями подпроцессов. Также сфор-
мулирован интегральный показатель (в 
виде количественного критерия) сфор-
мированности исторической памяти мо-
лодежи, который объединяет в себе все 
индикаторы исторической памяти.

На основе исследования процесса 
формирования исторической памяти мо-
лодежи с помощью модели можно выя-
вить проблемы, которые могут быть раз-
решены при построении новых иннова-
ционных проектов, реализация которых 
приведёт к целенаправленному измене-
нию структуры молодежной аудитории 
по уровню исторической памяти. 
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